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SUPREMUL ARGUMENT -  NEPĂRTINITOAREA ISTORIE

Odată cu apariţia lucrării Istoria Rusi­
ei. Kratkikurs* scriitorul Ion lachim apa­
re într-o nouă ipostază - cea de analist 
şi filosof al istoriei cum, pe drept cuvânt 
menţionează în prefaţă savantul Anton 
Moraru:„lon lachim va prefera în aceas­
tă carte nu numai 
tenta istorică, sarcas­
mul gândirii critice, 
dar şi detaliul docu­
mentar, cu propria 
lui flacără dramatică, 
efectul automatizat 
al realului obiectiv, 
dublarea acţiunilor 
narative în spaţiu şi 
în timp, prin valorifi­
carea documentului 
şi interpretarea lui ar­
tistică".

îmbinarea fericită 
a talentului de pro­
zator cu cea de cer­
cetător în domeniul 
istoriei naţionale şi 
universale, plus acea 
doză specifică, fină 
dar şfichiuitoare iro­
nie fac din Istoria Rusiei o veritabilă des­
fătare spirituală.

Precizăm:„desfătare" în sens pur es­
tetic, deoarece mai puţin e vorba aici de 
o „petrecere" şi mai mult de drama isto­
riei noastre, a altor popoare ce gem sub 
chirza ciubotei ruseşti, de răscolirea ră­
nii sângerânde a ocupaţiei imperialiste 
moscovite.

Meditând asupra celor citite, asupra 
chintesenţei intrinsece a tezelor expuse 
şi demonstrate cu lux de amănunte, nu 
poţi să nu-ţi aminteşti de o judecată a

amiralului N. S. Mordvinov, care în toiul 
negocierilor de pace de la Giurgiu-Bu- 
cureşti (1811-1812), într-un memoriu 
adresat lui Alexandru I, opunându-se 
tendinţelor expansioniste ruseşti, atră­
gea atenţia augustului său suveran 

că vitală, esenţia­
lă pentru politica 
ţarismului ar fi nu 
acapararea de noi şi 
noi teritorii (graniţa 
cu Imperiul Otoman 
pe Dunăre), ci mun­
ca edificatoare, ci­
vilizatoare pe întin­
surile nesfârşite ale 
imperiului, existente 
la acea dată.

Acelaşi gând l-a 
exprimat în corespon­
denţa sa cu A. Puşkin 
un alt lucid gânditor 
şi filosof, P. Ceaadaev, 
acest Saharov al sec. 
al XlX-lea:

„Vorbindu-se des­
pre Rusia s-ar crede 
ca e vorba de un fel 

de stat ca multe altele, ceea ce nu cores­
punde realităţii... Rusia, contrar tuturor 
legilor de convieţuire umană, merge 
numai în direcţia subjugării de sine şi 
a subjugării tuturor popoarelor veci­
ne".

Predici în pustiu! Timp de peste trei 
ani, cât au durat negocierile ruso-turce, 
generalii şi diplomaţii lui Alexandru I 
doar sub ameninţarea invaziei franceze 
au consimţit, în sfârşit, ca noua graniţă 
între marile imperii să nu treacă nici pe 
Dunăre, nici pe Şiret, ci... doar pe Prut.
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Relevant, dacă vreţi autodemas- 
cator, este mesajul rescriptului lui Ale­
xandru I cu ocazia semnării Păcii de la 
Bucureşti. Parcă justificăndu-se, lăudân- 
du-se cu rezultatele unui război sânge­
ros de şase ani (1806 -1812), el aduce la 
cunoştinţa supuşilor, că „a alipit" - vorba 
lui Ion lachim - o regiune bogată şi în­
tinsă - Basarabia, ergo jertfele de sânge 
ale poporului rus (oare numai?) n-au 
rămas nerăsplătite. Adevărat: după „ali­
pire" hoardele de cinovnici, militari au 
fost răsplătite darnic de către ţar - moşii 
întinse de la 1000 la 20.000 de deseti- 
ne de pământ, afară de salariile grase, 
stoarse din sudoarea celor „alipiţi". Nici 
de-a mirării, că încă mulţi ani după ocu­
paţia muscălească din 1812 românii 
basarabeni se îndreptau cu miile peste 
Prut, fugind de„binefacerile"„creştinilor 
ruşi"la„păgânii"turci.

Fapt ce l-a determinat pe Alexandru 
I să emită în aprilie 1816 un rescript spe­
cial, adresat Mitropolitului Gavriil Bănu- 
lescu-Bodoni şi sărmanilor pământeni, 
în care le promitea marea cu sarea, să 
limiteze abuzurile noii, „milostivei, creş- 
tinei"administraţii asupra blândului po­
por „eliberat"

Ion lachim nu se mărgineşte la apre­
cieri subiective, el recurge la documen­
te, mărturii, invocă argumentul suprem 
-  Istoria nepărtinitoare.

O remarcă nu de ultim ordin: nu 
doar ţarismul cu aparatul lui ideologi- 
co-diplomatico-militar e afectat până în 
măduva oaselorde morbul expansionis­
mului. Minţi luminate - istorici (Karam- 
zin, Soloviov, Kliucevski, Târle), scriitori, 
feţe bisericeşti - patriarhi, mitropoliţi, 
episcopi, profesori universitari, alţi re­
prezentanţi ai elitei intelectuale ruseşti 
etc. se erijează în rolul de părinţi spiritu­
ali ai doctrinei ruse de acaparare, de jaf 
al popoarelor limitrofe.

Abandonând limbajul patetico-sati- 
ric, autorul nostru recurge şi la calculul 
matematic: „După cum ne indică Felix 
Lurie, Rusia, doar în 70 de ani (1463- 
1533), în urma războaielor de cucerire, 
şi-a lărgit teritoriul de la 430 mii de km2 
până la 2.800.000 km2. Adică s-a lăţit, 
într-o viaţă de om, de 6,5 ori" (Istoria Ru­
siei, pag. 34).

Simptomatic, în albia celor menţi­
onate mai sus, e capitolul consacrat lui 
A. Puşkin, acest ideolog, apologet tipic 
al tendinţelor mai sus menţionate -  de 
expansiune, şovinism, orgoliu velikorus. 
Ion lachim pune accentul anume pe ati­
tudinea dispreţuitoare, de sus, a poetului 
faţă de poporul autohton, ce-i acordase 
ospitalitate timp de trei ani. Completând 
remarca de mai sus, vom sublinia că ati­
tudinea suveran-şovină a acestui bard 
nu se mărgineşte la noii „alipiţi".

Justificând (era de datoria lui, nu- 
i aşa?) înăbuşirea în sânge a revoluţiei 
naţionale polone din 1830-1831, Puşkin 
scrie poezia Klevetnikam Rossii (Către ca­
lomniatorii Rusiei) în care respinge vehe­
ment criticile Europei la adresa barbariei 
manifestate de opresori, motivându-şi 
poziţia prin aceea că polonezii sunt slavi 
ca şi ruşii, şi prin urmare, masacrele co­
mise de„fraţii mai mari"sunt, simplu, nu- 
i aşa? -„simple certuri de familie"...

Kratki kurs pune punctul pe„i"într-o 
problemă a istoriografiei ruse (şi nu doar 
ruse - vezi Istoria integrată băgată pe 
gât tinerei generaţii din Rep. Moldova), 
mai exact a mitologiei panslavismului, 
care trata creşterea Rusiei, expansionis­
mul rus ca pe un dat, Deus ex machina 
- de parcă imperiul ar fi căzut cu hârz- 
obul din cer, de parcă n-ar fi fost vorba 
de zeci şi zeci de războaie sângeroase 
de cucerire, de dispariţia prin deznaţi­
onalizare, asimilare, alcoolizare a atâtor 
popoare, etnii.
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Mai grav e că şi Europa, comunita­
tea mondială, elitele din Vest, ignorând 
adevărul gol-goluţ, începând cu un Vol- 
taire, harnicul corespondent şi admira­
tor al Ecaterinei a ll-a, au adoptat mito­
logia panslavistă, orbi şi surzi la realită­
ţile crunte ale unui trecut mai depărtat, 
mai apropiat şi - se putea altfel? - chiar 
la un prezent, aici, în graniţele noastre, 
în Georgia, Armenia şi nu numai.

Cititorul acestei Istorii a Rusiei va 
fi de acord cu aprecierea pe care o dă 
prefaţatorul, profesorul-savant Anton 
Moraru:„lon lachim a arătat cu adevărat

că legendele ruşilor sunt numeroase, şi, 
după opinia sa, ridicole, deoarece prin 
aceste legende istoriografia rusă a apă­
rat politica expansionistă a clasei poli­
tice ruseşti, timp de peste 1200 de ani" 
(op. cit., pag. 6)

Ar rămâne de adăugat aici, că acelaşi 
delict comite istoriografia rusă şi azi.

Vorba unui mare patriot moscovit: 
„Ruşii sunt cel mai războinic popor: cel 
mai mare tun, Ţar-Puşka le aparţine. Şi 
cel mai mare poet -  Puşkin - e tot rus"...

Prof. Constantin BOBEICĂ

P, S. - Gabriel Liiceanu, în Uşa interzisa (pag. 329) îl citează pe binecunoscutul fi­
losof rus, desidentul VI. Bukovski, dintr-o conferinţă la „Europa Liberă" despre epoca 
ce a început după prăbuşirea comunismului. Bukovski o numeşte superb:„epoca în­
corporării monstrului".„Aceasta e soluţia pe care a găsit-o Vestul pentru a pune capăt 
războiului rece. Iar încorporarea monstrului în restul lumii, a avut loc cu preţul uitării 
trecutului (...). Ceea ce mă sperie în această tehnică de încorporare a monstrului, este 
absorbţia tel quel (fr.„neschimbat, aşa cum este") a structurilor care prelungesc trecu­
tul, a celor care au controlat şi controlează totul, fără ca ei să fie controlaţi".

Posibile semne de întrebare (referindu-ne la realităţile din Rep. Moldova), vis-â-vis 
de enunţurile lui Bukovski, citate de G. Liiceanu?

P. P. S. -  Ni se pare semnificativ acest amănunt: Istoria Rusiei... prof. Ion lachim o 
dedică scriitorului Theodor Codreanu din Huşi, un eminent cercetător al literaturii 
române şi universale, un prieten de excepţie al intelectualilor noştri. Prin publicisti­
ca sa, Th. Codreanu spune nişte mari adevăruri despre Basarabia şi astfel el o apără 
-  cu eleganţă, dar şi cu tărie -  de toţi cei care continuă să ne umilească prin minciu­
ni, falsuri, perfidie, tertipuri... Iar cele mai multe şicane şi neadevăruri, din păcate, 
vin de la Răsărit.

C.B.

*lon lachim. Istoria Rusiei: Kratki kurs / Pref. dr. hab. prof. univ. Anton Moraru. -  Chişinău.: Pontos, 
2006.-136 p.
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