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EDITORIAL

DEVALORIZAREA OMAGIERILOR

Nu trebuie sa ai ,ochiul soacrei” ca sa
observi cum se strecoara - tot mai insis-
tent, tot mai perfid, tot mai obraznic - o
ciudata, anormalg, iar in ultima instanta, si
primejdioasa tendinta de a revizui valori,
opere si fapte ale unor personalitati de
seamad ale poporului nostru. Aceste revi-
zuiri, care constituie expresia celei mai ba-
nale cenzuri, se fac, cel mai frecvent (si mai
eficient!) prin rastalmaciri, denigrari, po-
negriri si oricum s-ar numi metodele, pinad
la urma ele sint instrumente ale demolarii
pe vremuri cind tot de edificare si de pro-
pasire ni se vorbeste... Pretexte pentru
demolarea valorilor ne ofera generos mult
jinduita cindva ,libertate a cuvintului (li-
bertatea de expresie)”; ne obliga sa distru-
gem ceea ce nu convine cuiva — asa-numi-
ta ,corectitudine politicd’, pe care nimeni
nici nu a jinduit-o, nici nu a visat-o macar.

Cel mai bizar e ca pina si omagierile se
fac uneori, acum, pe alte criterii decit cel al
valorii reale a personalitatii, operei, faptui-
rii, respectiv, evenimentului. Nu ne referim
la personalitati sau opere din zilele noastre
— acestea, pind la urma, mai au a trece prin
sita timpului, a rezistentei la schimbarile
de gusturi, perceptii, preferinte. (Desi...
avem si la acest compartiment exemple ce
pot fi considerate deja clasice prin modul
cum se cenzureazd, cum sint impuse ori
sint ,dirijate” anumite atitudini fata de o
personalitate sau alta: Paul Goma este, in
aceasta ordine de idei, si la Bucuresti, si la
Chisindu, un exemplu mai mult decit edi-
ficator) Insa, gindul nostru se indreapta
acum exclusiv la oameni mari din trecutul
nostru mai mult sau mai putin indepartat,
la creatia lor, la ideile ce fi animau: in multe
cazuri se face simtita, acum, la inceput de
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secol XXl si de mileniu lll, o revizuire doar
ceva mai altfel decit in deceniile de stali-
nism sovietic, respectiv, in ,epoca de aur”
romdneascd. Pentru ca poate fi aceasta
Jfltrare” si discretd, abia sesizabila, dar si
grosolana, adica prin recurs la severitatea
legii, prin ordonante de urgenta sofisticat
numerotate, ceea ce, insd, nu schimba de-
fel din esenta lor.

Niste indicatii cvasianonime, cunoscu-
te mai ales celor care le-au ticluit si unei
parti din ,executanti” sugereaza sa se taca
in general in cazul unor personalitati ale
culturii, literaturii, artelor si istoriei noas-
tre. Noi stiam ca asa ceva se intimpla nu-
mai in primul deceniu - extrem de lung si
chinuitor pentru toata romanimea, si din
dreapta, si din stinga Prutului - dupa ter-
minarea celui de-al Doilea Razboi Mondi-
al, cind se facea o violenta stalinizare pe
linie a culturii noastre crescute in conditii-
le unei democratii de factura occidentala.
Cinefisiimagina, bunaoard, in august 1989,
in Basarabia, si in primele zile ale anului
1990, in toatd Tara, cd istoria se va repeta
atit de repede si atit de docil?! Poate doar
niste firi cu totul vizionare; poate, mai ales,
cei care au stat mereu de paza la,ordinea
moral-financiard” din societatea noastra si
din toata lumea. Credeti sau nu, va place
sau nu va place, insa realitatea este impla-
cabila: oricit de fardata ar fi ea in culorile
modernitatii, interdictia de a omagia, de a
face recurs la opera si chiar de a cita din
anumite personalitati ale stralucitului nos-
tru trecut cultural-istoric din sec. XIX-XX
se face tot mai categoric, tot mai perseve-
rent, tot mai sfidator.

A omagia inseamna a cinsti amintirea,
bunul nume, faptele meritorii ale unui in-
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aintas sau ale unui contemporan, inclusiv
sau, in primul rind, prin evidentierea im-
plinirilor acestuia, prin accentuarea virtu-
tilor cu care a fost daruit, a originalitatii
si rezistentei in timp si spatiu a roadelor
creatiei, activitatii, muncii lor. Exista o lar-
ga diversitate a formelor de omagiere; cu
regret, insd, nu sint mai putine nici forme-
le de ne-omagiere sau de compromitere a
omagierii. Cineva poate crede ca am ,co-
mis”in acest alineat o butadad, dar va rog sa
ma credeti cd nu am facut decit sa redau,
extrem de succint, o trista stare de lucruri.
Doriti exemple? Poftim, avem citd frunza si
iarba. Astfel,,metoda” cea mai la indemina
de a compromite o omagiere este de a tre-
ce sub tacere o anumita aniversare sau pe
protagonistul ei. Alta e de a face manifes-
tarea cit mai... superficiala, de ochii lumii,
ia asa, de dragul bifei”. Asa se organizeaza
sconferinte” la care vorbitorii se intrec in a
spune banalitdti; tot astfel se ,amenajeazd”
pe ziduri de cladiri cu destinatie culturala
diverse ,expozitii de mucava” (,pe hirtie
vatman’, cum se numeste o categorie de
expozitii de-a dreptul scoldresti, de la noi,
Lvizitate” mai ales de ploaie, de vint si de
unii gura-casa — asta, pe linga organizato-
rii Tnsisi ai acestor caricaturi ale expozitiei
ca forma extrem de eficienta de prezenta-
re a unei personalitati, a unui eveniment,
a unei opere, a unei realizari etc.). Tot ast-
fel se tin manifestari in cadrul cdrora cel
omagiat este amintit in treacat, pentru a
li se oferi necuvenite onoruri fie organiza-
torilor, fie patronilor manifestarii, fie chiar
unor vorbitori.

In contextul schimbarilor ce se produc
la noi in sensul desavirsirii ticalosirii bune-
lor intentii, se inscrie si modificarea discur-
sului general, traditional, uman al oma-
gierii. S-a ajuns astfel ca la unele (pseudo)
manifestari se incalca o sfinta (ce-i drept,
si nescrisa) prevedere a codului omagierii:
unii vorbitori, respectiv, autori de texte,
scot in evidenta nu atit aspectele luminoa-
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se ale creatiei, ale operei stiintifice sau ale
eforturilor civice ale personalitatii sarbato-
rite, ci se dedau unor critici deschise sau
expunerii unor amanunte biografice ,pi-
cante”, discutabile, scandaloase, prin care
nu fac decit sa arunce semintele indoielii,
neincrederii, suspiciunii ori chiar sa puna
sub semnul intrebarii si calitatea operei.

In anul ce se rostogoleste, iata, si el in
vesnicie, 2015, au fost marcate aniversarile
,fotunde” de la nasterea unor personalitati
de seama ale literaturii romane: Luceafarul
literaturii noastre — 165 de ani, Constantin
Stere — 150 de ani, Lucian Blaga si Liviu
Rebreanu - 120 de ani, Mihail Sadoveanu
— 135 de ani. Cine a putut urmadri sirul de
manifestdri cultural-stiintifice, cognitiv-in-
structive sau informative desfasurate la noi
sub semnul omagierii personalitatilor lite-
rare amintite - la Academie, in universitati,
in licee, dar mai ales in bibliotecile publice,
va deduce ca majoritatea manifestarilor
s-au produs la un nivel sustinut, acceptabil,
decent, uneori depasind asteptarile audi-
toriului. Inclusiv pentru ca la desfasurarea
lor au fost antrenate persoane initiate (is-
torici si critici literari, profesori de literatu-
ra, scriitori s.a.) - pe de o parte, si persoane
sincer interesate de creatia scriitorilor sar-
batoriti: liceeni, studenti, alti prieteni fideli
ai literaturii romane, pe de alta parte.

Nu a fost o exceptie nici omagierea lui
Mihail Sadoveanu, poate, dimpotriva, ma-
car si pentru ca la inceputul lunii noiem-
brie la Sediul Central al BM ,B.P. Hasdeu”
a avut loc lansarea, cu destul fast, a unui
volum omagial, intrunind texte cu temati-
ca sadoveniana scrise de autori de la Chi-
sindu, Balti, judetele lasi si Suceava. Insa
un adevarat ghinion |-a urmarit pe marele
Sadoveanu daca e sa privim lucrurile ceva
mai larg. Si nu e vorba ca aniversarea sa
aduna ,numai” 135 de ani de la nastere,
ci pentru ca ,Ceahlaul prozei romanesti”
a cazut mai de mult si mai greu sub tirul
unor exacerbate revizuiri. Nu mai e pentru
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nimeni un secret ca in contextul reinter-
pretarilor globalist-politizate din ultimul
timp, sunt expuse unor critici acerbe, inso-
tite de grave rastalmaciri, ba chiar si de fal-
sificari, acerbe, cu deosebire personalitati
care, prin opera lor, promoveaza si ideea
nationald, credinta stramoseasca, omenia,
demnitatea si alte calitati ale conationa-
lilor; umanismul si relatiile interumane si
chiar relatia omului cu natura fiind perce-
pute prin cromatica specifica a neamului
din care se trage — fara a le contrapune,
insa, valorilor similare pe care le au alte
popoare, vecine sau mai indepartate. lar
opera lui M. Sadoveanu, poate chiar par-
tea ei cea mai rezistenta, mai frapanta, a
fost trecuta in lista scrierilor cu tenta na-
tionalista si misticd (a se citi: religioasa,
crestin-ortodoxd). Chit ca marele scriitor a
fost mai curind un cosmopolit - rar scrie-
re sadoveniana in care sa nu apara si vre-
un strain, vreun evreu, bundoara, acesta,
Jjidovul” sadovenian fiind, de reguld, un
om simpatic, purtator de calitati demne
de toata lauda. Chit ca M. Sadoveanu a
avut si de suferit din cauza aderentei sale
la francmasonerie... — daca cineva i-a pus
gind rau Maestrului, operei sale, nicio nu-
anta nu mai conteaza!

...Si astfel, recenta aniversare a lui M.
Sadoveanu a fost,anticipata” de o rafala de
,dezvaluiri’, de fapt, de niste articole deni-
gratoare, impdnate de inexactitati si chiar
de minciuni sfruntate atribuite biografiei
scriitorului, in mod special, in anii de dupa
al Doilea Razboi Mondial cind M. Sado-
veanu, om cu vederi de stinga, intr-adevar,
s-a inregimentat in ,noua intelectualitate’,
facind, ca tot crestinul, si greseli, compro-
misuri reprobabile. Culmea e ca a lansat
aceasta campanie anti-Sadoveanu ziarul
Adevdrul, la care a colaborat cindva maes-
trul; mai mult, a riscat sa scrie pentru acest
ziar care, prin anii ‘30 ai sec. XX, nu avea o
reputatie chiar nepatatd, fiind considerat
un organ de presa al unor suspecte forte
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de stinga, ,jidovite”, potrivit limbajului din
acea epoca, din care motiv numerosi scrii-
tori afirmati — mai marunti, la talent, decit
M. Sadoveanu, evitau sa accepte vreo cola-
borare cu strabunicul Adevdrului ce tuna si
fulgera astazi impotriva lui Sadoveanu si a
multor altor romani mari prin talentul lor.

O uimitoare osirdie de ponegritor de-
monstreaza istoricul Lucian Boia, poate
cu deosebire in volumul Capcanele istori-
ei. Elita intelectuald romdneascd intre 1930
si 1950 (Bucuresti, Ed. ,Humanitas”, ed. a
doua, 2012, 362 p.; intre timp, se spune,
ar fi aparut si editia a treia a,monografiei”
- se vede ca o anumitd piatd solicita ase-
menea cartil). Despre M. Sadoveanu, acest
istoric scrie cu aere de G. Célinescu: ,Mare
scriitor, se intelege”, ca sa continue insa de
0 maniera cu totul jdanovista:,,...dar deloc
intelectual, intelegind prin intelectual un
om al carui material de lucru il constituie
ideile. Sadoveanu este specialist in evoca-
rea ritmurilor lente si repetitive ale lumii
naturale si ale unei societdti patriarhale,
exact la antipodul unei literaturi de idei.”

Asa considera L. Boia, un istoric, dar cu
totul altfel vede lucrurile Alexandru Paleo-
logu (1919-2005), scriitor, eseist, critic lite-
rar, disident:,Sadoveanu a devenit scriitorul
nostru cel mai intelectual de la Eminescu in-
coace” (a se vedea volumul Treptele lumii
sau calea cdtre sine a lui Mihail Sadoveanu,
Bucuresti, 1978). Pe cine sa credem: pe un
intelectual rafinat si obiectiv ca Al. Pale-
ologu sau pe un istoric profund angajat,
dependent de cei care i asigura granturile
pentru a ticlui scrieri in spirit sado-maso-
chist, din care razbate o intelectualitate
romaneasca jalnica, lasa, insensibila, pre-
dispusa nativ la tradare, [dacomie, ipocrizie,
alte ticdlosii? Oricare ar fi optiunea noas-
trd, una trebuie sa fie clar: si in cazul lui M.
Sadoveanu, si in alte cazuri similare, opera
literara, creatia artistica, activitatea stiin-
tifica trebuie separate categoric de viata
autorului (autorilor).
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LDacd ar fi sd regret cd nu am venit mai
devreme pe lume, as face-o doar pentru cd
nu am apucat sa-i cunosc pe cei doi mari
romani in care Dumnezeu a turnat har din
belsug: autorul Luceafarului, Eminescu, si
pe cel al Baladei pentru vioara, Porumbes-
cu.” Putea sd spund asa ceva un om,deloc
intelectual”? Dar cine, in locul lui M. Sado-
veanu, ar fi facut aceasta confesiune - do-
vada a unei sensibilitati iesite din comun?
Ca scriitor ,in care Dumnezeu a turnat har
din belsug’, ca intelectual si psiholog, M.
Sadoveanu, stia foarte bine ca ,Sdrmana
fdpturd omeneascd! E capabild de toate re-
lele, dar in ea se gdseste si comoara binelui’.
Ceea ce, din pacate, nu stiu sau nu vor sa
stie multi din contemporanii nostri...

In campania de ponegrire a operei si
personalitatii lui M. Sadoveanu s-a invo-
cat de nenumadrate ori o conferintd a sa,
dedicata Uniunii Sovietice, si romanul Mi-
trea Cocor, ca o mostra de cum se poate
face o proza conform unor precepte stra-
ine, experimentul fiind intr-adevar fatal
si pentru Sadoveanu, si pentru literatura
romana. Dar ce inseamna acea conferinta
a lui Sadoveanu de la ARLUS (,Asociatia
romand de legaturi cu Uniunea Sovieti-
cad”), ridiculizata si de Pastorel Teodoreanu
intr-o epigrama caustica, fata de sutele de
conferinte pline de intelepciune si blin-
dete, pe care le-a tinut scriitorul la Radio
Bucuresti sau in diferite cluburi de elita
ale intelectualitatii romane? Ce inseam-
na concesia numita Mitrea Cocor fata de
cele aproape 100 de volume cu romane,
nuvele, povestiri, note de calatorie etc,,
dintre care majoritatea absoluta au trecut
cu brio examenul scurgerii timpului si al
schimbarii gusturilor?

Este evident ca nu se face — premedi-
tat sau din ignoranta - delimitarea nece-
sara intre personalitate si opera lui. Chiar
daca intre acestea existd si posibile afini-
tati, similitudini, intersectii, ele oricum nu
pot fi identificate, cu atit mai mult, in sco-
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puri denigratoare, de reducere sau chiar
de excludere a valorii estetice.

Vom aminti in context ca o revista de
cultura de la Bucuresti, Observator cultural,
a organizat in anul 2005 un sondaj printre
cititorii din tara, cu scopul de a desemna
150 de romane romanesti, scrise in ultimii
150 de ani, si care continua a fi pe placul
publicului. Ei bine, in acest top, M. Sado-
veanu a intrat, triumfator, cu sase roma-
ne, de a cdror consistenta etico-ideatica si
rezistenta estetica nu se mai poate indoi
nimeni! Din lista Observatorului cultural
(de altfel, e o revista ce nu poate fi nici-
cum suspectata de nationalism) fac parte:
Baltagul, Venea o moard pe Siret, Neamul
Soimdrestilor... si alte trei, pe care va pro-
punem, stimati cititori, sa le nominalizati
Dvs., conform preferintelor Dvs.

...In una din scrierile sale memorialis-
tice, M. Sadoveanu multumeste cu piose-
nie parintilor, lui Dumnezeu, cartilor din
Sfinta Scripturd, lui lon Neculce si lui lon
Creanga, considerind ca acestora le dato-
reaza afirmarea sa ca scriitor. Nu am nicio
indoiala ca mai exista multi oameni de bu-
na-credinta care ii vor multumi si lui Sado-
veanu pentru ca, prin Opera sa, i-a ajutat
sd ajungad ceea ce sunt: scriitori, jurnalisti,
vrednici tati, fii, mame, nepoti si nepoate
de gospodari, pur si simplu, oameni cu
bun-simt si cu simtire.

De fapt, campaniile acestea de com-
promitere a unor opere literar-artistice,
respectiv, a autorilor ei, tintesc a lovi, in
primul rind, in oamenii cu simtire si de
bun-simt. Pe de o parte, se incearca ast-
fel a crea o stare de confuzie, incertitudi-
ne, nesiguranta (,de partea cui sa fiu?”;
«pe cine sa cred?”), care, pe scurt, se nu-
meste dezbinare. Incertitudinea, la rindul
ei, da nastere unei ,crispdri’, unei stari de
fals: am ajuns ca unii tineri (dar si destui
adulti), chiar daca adora poeziile lui Adrian
Paunescu, se rusineaza, se tem sa faca pu-
blica aceasta simpatie literard, tot asa cum
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altii se tem a-si etala public simpatia fata
de unele personalitati marcante, dar sufi-
cient de denigrate, ale istoriei romanilor.
in fine, prin promovarea demolarilor, se
cultiva (de fapt, se adinceste) fatalul com-
plex de inferioritate pe care si asa il avem
bine indus in cap si in suflet.,Sintem niste
pirlitil... niste prapaditil... Mi-e si rusine
la Paris (New York, Moscova, Berlin, leru-
salim, Budapesta...) sa recunosc ca sunt
roman!... lata americanii sau germanii
(francezii, rusii, evreii, ungurii...) — asa po-
poare mai zic si eu!” Asemenea lamentatii
vei auzi de la unii care abia de stiu de Emi-
nescu, Enescu sau Brancusi, dar cu regret,
le pot spune, mai in surding, si altii — ori-
cine a avut nenorocul sa ajunga victimad a
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politicii de denigrare, falsificare, compro-
mitere a valorilor romanesti — de la muzica
populara, la versul si publicistica lui Emi-
nescu, pind la fermecdtoarele povestiri si
romane ale lui Mihail Sadoveanu.

...Dar mai spunea M. Sadoveanu: ,Fe-
ricirea este in noi, niciodata in jurul nostru.”
Exact la fel e si cu intelegerea, perceperea,
aprecierea lucrurilor, fenomenelor, oame-
nilor: acestea, din fericire, se afla mereu si
in noi; iar cind se afla in preajma, ,in jurul
nostru’, trebuie privite cu ingaduinta, dar,
in egald masurd, si cu prudenta, pentru a
nu regreta ca ne-am pripit sa judecam pe
cineva sau ceva inainte de a vedea lucruri-
le in ansamblul lor.
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